Institut fir Zoologie
Universitat Hohenheim
Prof. Dr. M. Blum

Aquatische Invertebratenfauna als Messinstrument fiir Xenobiotika in
Oberflaichengewassern

Dissertation
zur Erlangung des Grades eines Doktors
der Naturwissenschaften

der Fakultat Naturwissenschaften
der Universitat Hohenheim

vorgelegt von
Armin Zenker
aus Salzburg

2004



Die vorliegende Arbeit wurde am 7.07.2004 von der Fakultdt Naturwissenschaften —
der Universitat Hohenheim als ,Dissertation zur Erlangung des Grades eines Doktors
der Naturwissenschaften“ angenommen.

Tag der miindlichen Prifung: 28.07.2004

Dekan: Prof. Dr. K. Bosch

Berichterstatter, 1. Prifer: PD Dr. J. Bhmer
Mitberichterstatter, 2. Prufer: Prof. Dr. R. Hilbig
Mitberichterstatter, 3. Prufer: Prof. Dr. O. Spring



Berichte aus der Biologie

Armin Zenker

Aquatische Invertebratenfauna
als Messinstrument fir Xenobiotika
in Oberflachengewassern

D 100 (Diss. Universitat Hohenheim)

Shaker Verlag
Aachen 2004



Bibliografische Information der Deutschen Bibliothek

Die Deutsche Bibliothek verzeichnet diese Publikation in der Deutschen
Nationalbibliografie; detaillierte bibliografische Daten sind im Internet
Uber http://dnb.ddb.de abrufbar.

Zugl.: Hohenheim, Univ., Diss., 2004

Copyright Shaker Verlag 2004

Alle Rechte, auch das des auszugsweisen Nachdruckes, derauszugsweisen
odervollstandigen Wiedergabe, der Speicherungin Datenverarbeitungs-
anlagen und der Ubersetzung, vorbehalten.

Printedin Germany.

ISBN 3-8322-3394-6

ISSN 0945-0688

Shaker Verlag GmbH ¢ Postfach 101818 « 52018 Aachen

Telefon: 02407/9596-0 « Telefax: 02407/9596 -9
Internet: www.shaker.de « eMail:info@shaker.de



,Man bleibt bei ihnen. Man beobachtet sie. Man berlhrt sie mit den Handen und
spurt, was sie fiihlen. Man blickt ihnen in die Augen. Man hért auf den Tonfall ihrer
Stimmen und auf das, was sie sich gegenseitig zurufen. Und wenn die Tiere
anfangen zu begreifen, dass man sie versteht muss man darauf achten, nicht das
erste zu verpassen, was sie sagen. Wenn man das nicht hért, geben sie sich keine
Miihe, es noch einmal zu versuchen.”

Doris Lessing: Die Ehen zwischen den Zonen Drei, Vier und Finf.
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