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In dieser Arbeit wurde aufgrund der besseren Lesbarkeit auf Formulierungen wie
„PatientInnen“ oder „BesucherInnen“ verzichtet. Wenn im folgenden also zum
Beispiel von „Patienten“ die Rede ist, sind grundsätzlich männliche und weibliche
Patienten gemeint.

Der in dieser Arbeit beschriebene Versuch der Anwendung neuer
Internettechnologien wurde im Institut für Medizinische Statistik, Informatik und
Epidemiologie der Universität zu Köln durchgeführt. Die im folgenden dargestellte
Demo-Webseite und der virtuelle Server mit der Anwendung OpenCMS wurde für die
Zeit des Versuches von der Framfab Deutschland AG, Frechen, zur Verfügung
gestellt.
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